Le akpldec di Mt. 3, 4: ‘locuste’ o ‘vegetali’?

Giovanni aveva una veste di peli di cammello
e una cintura di cuoio intorno ai fianchi;

il suo cibo erano piante e miele selvatico.
(Mt. 3, 4: mia trad. dal serbo)

1. L’intenzione principale di questo saggio ¢ quella di mostrare in breve i
punti cardinali nell’iniziale storia ermeneutica bizantina del sostantivo dkpig che
ricorre in Mt. 3, 4 e Mc. 1, 6. Esaminerd i testi essenziali, prevalentemente quelli
patristici, con cenni sulle motivazioni che condussero in direzione vegetariana.
Non mi occuperd della tradizione siriaca, perché sull’argomento esiste gid uno
studio rilevante.'

In esergo ho riportato una recente traduzione del testo in serbo di Mt. 3, 4,
perché avrei l’intenzione di esaminare quanto essa ¢ radicata nella tradizione
bizantina. Ivi dkpldec sono rese con “piante” (6umke).” Tale traduzione rappresenta
il risultato di un lungo percorso storico; non ¢ un avvenimento spontaneo. Per
vedere da vicino il modo in cui si € svolto questo processo, riprendiamo una
polemica del diciannovesimo secolo (sempre in ambito serbo) tra Avram
Petronijevi¢ (ABpam IlerponujeBuh) e il primo traduttore del NT in lingua
popolare serba, Vuk Karadzi¢ (Byk Kapapwuh). Quest’esempio mi serve come

!'S. Brock, The Baptist’s diet in Syriac Sources, in Oriens Christianus 54 (1970),
113-124; rist. From Ephrem to Romanos: Interactions between Syriac and Greek in Late
Antiquity, in Variorum Collected Studies Series, 1999. Un nuovo e minuzioso studio sulla
dieta del Battista: James A. Kelhofter, Diet of John the Baptist: “Locusts and Wild Honey”
in Synoptic & Patristic Interpretation, Tiibingen: Mohr Siebeck, 2005. L’autore riporta
anche un’ampia bibliografia sulla questione.

2 Cosi ¢ stato tradotto questo verso di Matteo nella traduzione ufficiale serba, da una
commissione di studiosi, a cura del s. Sinodo: Ceemo nucmo, Hosu 3asjem ['ocnooda nauee
Hcyca Xpucma, npeB. Komucuje Cseror Apxujepejckor Cunoma Cprcke IIpaBocnaBHe
LipkBe, 4eTBPTO UCIPaBIBEHO HU3Namke, beorpax 1998.



illustrazione e testimonianza della vivacita della tradizione ermeneutica bizantina
in una Chiesa - quella serba ortodossa, che, nel Medioevo, risenti di una forte
influenza ascetica. Petronijevi¢ rimproverava Karadzi¢ perché questi, “seguendo
Lutero ¢ la Chiesa Latina”, aveva tradotto dxpic con “cavalletta” (serb. ckaxasay),
quando invece essa si riferirebbe alla “cima o punta delle erbe”, cio¢ al tralcio della
vite (zacmap na nosu). “Ma il beato Teofilatto di Ochrida - dice Petronijevié -
come anche Isidoro di Pelusio e Niceforo Callisto, ritengono che a proposito di
Giovanni Battista, che era un asceta severo, qui non si pud parlare di cavallette
come materia carnosa (gewmacmey mechamom), ma piuttosto del frutto di qualche
erba del deserto. Cosi spiegano il predicatore greco Germano in Tromba di
Vangelo (Atene 1836), e un’edizione greca dell’interpretazione di Eutimio Zigaben
dell’anno 1842 Dopo che Karadzi¢ rispose a tale contestazione come poteva
(egli, infatti, non conosceva il greco), Petronijevi¢ lo attacco di nuovo affermando
che gli ebrei, con il termine “cavalletta” sottintendevano anche il tralcio, come si
“nota chiaramente” da un solo esempio che egli credette di trovare in Qo. 12, 5.
Qui fermiamoci, perché vi ritorneremo a proposito di una citazione dello Pseudo-
Atanasio.

2. "Akpic € un sostantivo femminile della terza declinazione, col tema in
dentale (6). Significa cavalletta. Non ha un altro significato che sia attestato
nell’antichita.* Il gruppo radicale dx- presente fra I’altro in ks, dkic, dkdv,
GroLve, dkavog, akpdg, si trova in molti sostantivi € verbi che esprimono 1’idea
generale di ‘fine, punta, estremitd, andare al passo’ etc.’ Alcuni pensano che
drpilw sia il verbo da cui proviene il sostantivo éxpig. Altri vedono il verbo kpilw
col il significato di ‘gridare, stridere, strillare, urlare’, come quello da cui

3 Hosu 3asjem, y Cabpana dera Byxa Kapauuha, xmura 10, Tpocsera, Beorpas
1974, npenrosop Bragumupa Momuna, p. 572.

* Cf. A Greek-English Lexicon, H. G. Liddell and R. Scott, Oxford, 1958. éxpic,
tdoc, M, grasshopper, locust, cricket. Cf. et Stephanus, Thesaurus Graecae linguae, vol. 1.,
Akademische Druck-U. Verlagsanstalt, Graz 1954. Cf. anche: Diccionario griego-espaiiol,
redactado bajo la direccion de Francisco R. Adrados, (Consejo superior de investigaciones
cientificas, Instituto “Antonio de Nebrija”), Madrid 1980, v. I: “Falsa etimologia la que no
tiene cabeza, la microcéfala”; John L. McKenzie, Geoffrey Chapman, Dictionary of the
Bible, London-Dublin 1965, p. 516: “The improbality of this food has led many interpreters
to believe that the pod of the carob tree was meant here; but the word akris can designate
only the insect”. Similmente il Ilpasocrasuwiii bubneiickuii Cnosaps, Cankt-IleTepOypr
1997, p. 28.

5 Es. in francese: sauterelle - saut (salto) - sauter (saltare). In serbo: skakavac - skok
(salto) - skociti (saltare). In tedesco: Heuschrecke (saltafieno; in italiano dialettale, in alto
Lazio ‘saltapicchio’) da Schrecken, nell’antico significato di springen ‘saltare’.



deriverebbe il sostantivo dkpig; in questo caso la sua origine sarebbe di tipo
onomatopeico. Questi fenomeni si notano anche in altre lingue indoeuropee.

3. Come nelle traduzioni antiche,” cosi nelle moderne® dxpic si traduce
‘cavalletta, insetto’. Non abbiamo (che io sappia) una traduzione diversa nelle
chiese ortodosse e neppure nella tradizione russa, dove ci si potrebbe aspettare
qualche tentennamento, dato il carattere piuttosto conservatore della Chiesa Russa.
Nella recensione russa del testo paleoslavo, da cui abbiamo una traduzione
migliore rispetto a tutte le altre della Bibbia slava, troviamo la parola npyew, che
corrisponde a ‘cavalletta’. Qualche dubbio traspare dalla moderna traduzione russa,
dove il termine dkpic non ¢ tradotto, ma solo traslitterato, creando quindi una
difficolta per il lettore comune. Lo stesso procedimento si osserva nella traduzione
bulgara.” In nessuna lingua slava infatti si usa la parola dkpic. Al contrario, la
Hosas pycckas pedaxyus traduce dxplc con saranca (capanua) ‘cavalletta’.

4. In tutte le citazioni latine anteriori a Girolamo e nella Vetus Latina
troviamo solamente locustae, locusta.'’ Lo stesso vale per la Vulgata.'' Il nostro
testimone principale per la tradizione latina ¢ Girolamo, il quale non conosce un
altro significato di dxpic, né pensa ad altre spiegazioni. La testimonianza di
Girolamo ¢ importante perché egli conosceva 1’ebraico e il greco, e quindi le
connotazioni del termine originale. Ecco il suo commento, fatto sulla scia di
Origene, al passo di Marco:

% Cf. P. Chantraine, Dictionnaire étymologique de la langue grecque, Histoire des
mots, Paris 1968, p. 51; R. Strdmberg, Griechische Wortstudien: Untersuchungen zur
Benennung von Tieren, Pflanzen, Kérperteilen und Krankheiten. 3a ed., Elander, Goteborg
1944.

TCf. § 4.

8 Luther: Heuschrecke; Louis Segond: sauterelle; KJV, ASV, YLT, Darby, locust;
NRV, IEP, cavallette, locuste, etc.

% Bu6nus, wsnanne Ha Csernsi CuHox Ha Bbirapckara mspkea, Codust 1992: “a
XpaHara My Oemie axpudu” (www.pravoslavieto.com/bible/index.htm).

19 Bibliorum sacrorum latinae versiones antiquae, seu, Vetus ltalica, t. 11I, Remis
M.DCC.XLIIL, reprint 1987 Brepols, Turnhout. Oppure, /tala, Das Neue Testament in
altlateinischer Uberlieferung, nach den Handschriften herausgegeben von Adolf Jiilicher, I,
Matthdus Evangelium, Berlin 1938.

" Biblia Sacra, Tuxta Vulgatam versionem, adiuvantibus Bonifatio Fischer OSB,
Iohanne Gribomont OSB, H. F. D. Sparks, W. Thiele, recensuit et brevi apparatu instruxit
Robertus Weber OSB, t. II, Wiirttembergische Bibelanstalt, Stuttgart 1969.



La locusta € un piccolo animaletto, che sta tra il rettile e 1’uccello. Non ¢
capace di innalzarsi abbastanza da terra... Cosi era anche la legge, che si
allontanava un po’ dall’errore della idolatria, ma non era capace di volare
sino al cielo. Non si parla mai infatti, nella legge, del regno dei cieli. Volete
sapere perché il regno dei cieli ¢ annunziato soltanto nel Vangelo? Fate
penitenza, - dice, - si avvicina infatti il regno dei cieli. Insomma, la legge
sollevava un poco gli uomini da terra, ma non era in grado di innalzarli fino
al cielo."?

Si sentira I’eco di questo tipo di commenti proprio in Marco, nella
. . . .. 1
tradizione bizantina e siriaca."

5. E opportuno ripercorrere, anche se in breve, i pitl antichi usi biblici del
termine dkplc. Nell’AT ebraico troviamo i seguenti nomi delle varie specie di
locusta che sono tradotti in greco con dkpig: 1) n;jrg,M 2) 5310,15 3) 5*573,16 4)
:\.;rj,” 5) 213, ¢ 6) p?ﬁ.w Secondo 1’usanza dei LXX, sostantivo akpic denota le

12 San Girolamo, Commento al Vangelo di san Marco, traduzione di R. Minuti con
la revisione di R. Marsiglio, Citta Nuova Editrice, Roma 1965, pp. 21-22.

BCf§13e14.

" Ex. 10, 4; 12, 13; 14, 19; Lev. 11, 22; Ez. 26, 23; Ps.78, 46; 105, 34; 109, 23; Jo.
1, 4; 2,25; Dt. 28, 38; Prov. 30, 27; Gdc. 6,5;7,12; 2 Cr. 6,28 ¢ Na. 3, 17.

B Lev. 11, 22: anrnb 23 1oy amemb Simamy b op 5o anwy S
TN AR 15oRM o n%g‘nr_s Pero, questa identificazione ¢ problematica. lo ho preferito
di seguire enumerazione della LXX, (kal tabro ¢ayeofe am adtdv tov Ppodyov kol to
Opote adT® kel TOV GTTakMY Kol Té Opoie adT@ kel THY dkplde kel th Opoie adTf kol
TOV OdLopdyny ket to Spoie adt@) che ivi & confusa. Ci sono diverse trasmissioni (Origene,
Selecta in genesim, PG 12, 97: kel tadta doyesbe & adtdv, tov Bpodyov kal to GpoLo
a0TQ, kal THY dkpido kel T Ouoie adth, kal TOV dtTdkny kol Th Spole adTd, kol TOV
opropdymy kal t& Spole adt®) e traduzioni (latine o la versione di Stephanus, che mettono
odroudyng come corrispondente di 531}]) del versetto in ballo, ma entrare in merito di che
termine ebraico si tratta, non lo trovo necessario, almeno per i miei fini. In un dibattito di
carattere privato, P. Corrado Marucci ha preferito seguire la pista latina, ma in sostogno
della mia ricostruzione ricorre la versione critica della Bible d’Alexandrie, LXX, Le
Lévitique 3, Traduction du texte grec de la Septante, introduction et notes par Paul Harlé et
Didier Pralon, Editions du Cerf, Paris 1988, p- 130: “Le broiikhos, est inconnu d’ Aristote; de
méme ’artake, ‘sauterelle’. - Le ‘criquet’, akris, est I’insecte dont se nourrissait Jean-
Baptiste (Mc 1, 6). - Pour Philon (Op. 163-164), I’ ‘ophiomaque’ = ‘qui lutte contre le
serpent’.”

1 5. 33, 4; IRe. 8, 37; Ps. 78, 46; 2Chr. 6, 28; Jo. 1, 4; 2, 25.

7 Num. 13, 33; Lev. 11, 22; Is. 40,22; 2 Cr. 7, 13; Qo. 12, 5.

' Nah. 3, 17.

19 Jer. 28, 14.27; 51, 14. 27; Ps. 105, 34; Jo. 2, 25; Nah. 3, 15-16;



cavallette, che per gli ebrei erano animali puri e si potevano tranquillamente usare
come cibo.”

Nel Nuovo Testamento akpic ricorre anche in Apocalisse 9, 3. (dkpildec) 7
(t@dv dkptdwr). Questa ricorrenza ¢ importante, perché 1’Apocalisse appartiene alla
letteratura giudaica apocalittica. In questo contesto, non c¢’¢ dubbio che il referente
del termine sono le cavallette. Dunque, Giovanni segue la tradizione giudaica per
I’uso del termine dkpic, il che vale anche per le Antiquitates Judaicae di Flavio
Giuseppe.”!

6. Le prime difficolta si incontrano a partire dal Vangelo degli Ebioniti (170
ca.); in Epifanio ricorrono non meno di sette citazioni dal Vangelo degli Ebioniti,
che essi stessi chiamavano Vangelo secondo Matteo. Scritto originariamente in
greco, ed usato dalle comunita giudeo-cristiane, oggi viene considerato una
compilazione da Mt, Mc, e Lc. 1 tratti ebionitici?? sono evidenti: manca il racconto
della nascita verginale; il battesimo nel Giordano ¢ visto come il momento in cui
Gesu diventa figlio di Dio, perché nudus homo; si sente qua e la una sorta di
avversione al culto sacrificale del tempio, soprattutto a causa del sottinteso
vegetarianismo.”® A noi interessa la citazione:

kel tO Ppdua adtod, ¢mol, péir &ypiov, ob 1 yedoic § tod povve, oG
Eykplg &v Sty Tva 6ffer petaotpéfwoly TOv the dAnBelag Adyov elg

N L) L ’ /, ) ’ ) ’ 24
Pebdog kol ovTl akplOwY TOLNOWOLY €YKPLOK €V UEALTL.

20 Cf. Lev. 11, 22. Solo in un passo viene fatta una lettura diversa tra i masoreti ¢ la
LXX, cioé Os. 13, 3: m2aINn WY come il fumo che esce dal fumaiolo. La LXX traduce
7281 con dkpldwy. 1AW ¢ identica consonanticamente con 127X, ma se ne distingue per
la vocalizzazione. La lettura di questo passo € pertanto ambigua. La LXX scelse ‘cavalletta’
al posto di “finestra, I’apertura dalla quale esce il fumo”. La cosa diventera piu difficile in
seguito, perché la parola precedente JU¥ significa fumo, e quindi nuvola, nebbia, polvere
che si puo alzare da uno stormo di cavallette. Per questo la LXX legge: come una nebbia da
cavallette (w¢ dtulc 4md dkpidwy).

2L Cf. Antig. Jud. 11, 14, 4.

2 panarion 30, 16, 3: “Dicono che Gesu fu generato da seme di uomo
(yeyevwmpévov &k oméppatoc qrdpdg), e scelto dopo da Dio”. Citato da Epiphanius,
Ancoratus und Panarion, herausgegeben von K. Holl, Die Griechischen Christlichen
Schrifsteller, erster Band, Leipzig 1915, p. 353-4.

% Gesu nell’ultima cena non vuole mangiare carne: 7 émbupie émeBlpnon kpéog
tobto 10 maoye Payelv ued’ Ludv; “Forse ho voluto ardentemente mangiare carne, questa
pasqua, con voi”? (Panar. 30,22, 4. p. 363).

4 Ibid. 30, 13, 5-6. p. 350.



Dice che il suo cibo era miele selvatico, che ha gusto di manna, come

5

focaccia in olio,” affinché evidentemente si cambiasse la parola vera in

falsa, e in luogo di ‘cavallette’ si mettesse ‘focaccia in miele’.

L’importante, per la nostra analisi, ¢ che in ambienti giudeo-cristiani il
termine &kpic veniva usato in senso proprio, cioé riferito esclusivamente a
cavalletta. Questa sustituzione di dkpic con éykplc, poteva appoggarsi su testi
veterotestamentari. Si pud pensare a Ex. 16, 31: 10 &¢ yebuo adtod ¢ éykplc év
wérLty (aveva il gusto di pasta fatta col miele) ¢ Num. 11, 8: wg yebue éykpic €&
&atov (come gusto di pasta all’olio). Gli ebioniti diedero autorita alla propria
opinione sfruttando la somiglianza tra le due parole e creando la prima confusione
nell’esegesi del termine dxpic. D’altro canto, merita notare che tale cambiamento
ha la sua ultima radice nell’interpretazione vegeteriana.

7. Un diverso approccio lo abbiamo nel testo dello pseudo-Atanasio, che
ebbe grande influenza sullo sviluppo del concetto dietetico. Prima di esporre
questo brano, va notato: nessuno tra gli antichi scrittori ricorda che Atanasio
scrisse un commento al Vangelo. Ne sono rimasti solo pochi frammenti, che alcuni
studiosi hanno creduto trattarsi di estratti dalle opere perdute,? e, la confusione di
questa collezione si rispecchia nel fatto che essi sono stati intitolati diversamente.”’
Nelle opere autentiche, Atanasio non menziona mai dkptdeg nel contesto di Mt. 3,
4, ma lo adopera soltanto in polemica con Asterio.”® Ma leggiamo il testo:

“OtL 8¢ kal T Potdvn Tic 0TIV dkplc Aeyopévn, 6 MaAopdv fudc SLddokel

Méywr’ AvbroeL 10 auiydedov, kel mayuveioetal 1 akpic (Qo. 12, 5), dAr’

> Non so la ragione per cui ¢ stato tradotto in ital. con “uva schiacciata con olio”.
Apocrifi del Nuovo Testamento 1, a cura di L. Moraldi, redazione P. Pellizzari, Piemme
1994, p. 446.

26 Cf. Jefti¢ Atanasije, Patrologija 2, Beorpax 1984, pp. 48-49.

PG 27, 1363 sq.” ABavaciov’ AdeEavdpelag,” ABavaciov, tod pakeplov’ Abavaciov,
100 &ylov ~Abavaoiov...

28 «Asterio di Cappadocia, sofista... uno dei seguaci di Eusebio... dopo aver
paragonato, o piuttosto preferito, la cavalletta o il baco di seta (tv kdumnv) a Cristo, egli
dice che la Sapienza in Dio ¢ altro dal Cristo, e che essa fu, per cosi dire, fu ‘creatrice’
(dnurovpywknp) del Cristo stesso e del mondo”. De synodis, 18; PG 26, 713B. Oppure: “Ad
esempio, il profeta dice che la cavalletta, il castigo divino del peccato dell’uomo, fu
chiamata da Dio stesso non soltanto una potenza di Dio, ma una grande potenza” (ibid.
716A). Asterio ha in mente Jo. 2, 25, e questo concetto appare nei testi di Atanasio: Oratio
Il contra Arianos, 37; PG 26, 228AB; Oratio I contra Arianos, 5; PG 26, 24B; Epistola ad
Afros episcopos, 5; PG 26, 1040A.
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oV, kol maon yedoeL ToAéuLov.

Che c¢’¢ una pianta detta locusta, ce lo insegna Salomone dicendo: Fiorira il
mandorlo, la locusta ingrassera; ma neanche il miele selvatico ¢ un’erba
qualsiasi, ma & davvero miele selvatico, che ¢ amarissimo e sgradevole a
ogni gusto.

Il passo, pur nella sua brevitd, presenta notevoli problemi esegetici. E
necessario prima di tutto notare una distinzione letteraria tra le due versioni del
versetto di Qo. 12, 5. Mentre lo pseudo-Atanasio usa il futuro (qvénoer,
maxuvOfoetal), la LXX usa I’aoristo (&v8Mo, Tayuvdf). La forma passiva che usa lo
pseudo-Atanasio potrebbe suggerire che egli pensa a un frutto che si fa pesante,
frutto molto maturo, frutto che subisce un’azione. Non vedo, tuttavia, uno stretto
legame tra le parole di “Salomone” e il pensiero dello pseudo-Atanasio. La stessa
ombra c’¢ nelle parole di Avram Petronijevié¢, gia menzionato (§2), in cui lui parla
del tralcio. Ripeto, io non capisco la loro analogia. Puo darsi che essi colleghino
drplc e dudydorov a causa della vicinanza contestuale,’’ oppure a causa dell’uso
metaforico della parola dkpic che & in questo modo adoperata nella Bibbia (Qo. 12,
5) una sola volta.

Il testo proprio della traduzione della LXX ¢&: kal avérion to apdydaiov kel
moyuwOf M axpic. La traduzione & stata fatta correttamente (I’autore ebreo usa
I’imperfetto), perché originale dice: 23771 Samom. 2, che significa ‘cavalletta,
grillo’. 11 verbo 5;9 significa ‘portare’, nella forma hitpael vuol dire ‘ingrassarsi,
caricare’. Il verbo greco muylvw significa: ‘ingrassare, rendere grosso o grasso,
rendere ottuso’ etc. Ora, per quanto riguarda il contesto in cui si trova questa frase
(Qo. 12, 1-6), si potrebbe dire: la cavalletta ¢ pesante, non puo saltare piu. Il
giovane deve pensare al suo destino prima di consumare le sue energie, prima di
diventare un debole vecchio, una locusta inibita. Se leggiamo con attenzione
questo brano, notiamo che Qoelet usava immagini che facevano riferimento a
interruzione, quiete.”

2 E scritto erroneamente: &6pLov, al posto di: &yprov.

30 Fragmenta in Matthaeum, PG 27, 1365D.

31 Cosi pensa S. Brock, The Baptist’s diet in Syriac Sources, p. 114.

32 Simile pensiero sarebbe: “Imago senis aegre incedentis”. Cf. Lexicon hebraicum
et aramaicum Veteris Testamenti, quod aliis collaborantibus edidit Franciscus Zorell S. J.
Pontificium Institutum Biblicum, Roma 1954 p. 222.



Un’altra difficolta del nostro testo ¢ il suo contesto polemico, che potremmo
definire come rifiuto di una sconosciuta identificazione dell’erba con il miele.
L’ambiguita consiste nel fatto che questa “polemica” puo sembrare inconsistente e
quindi, da un lato lo pseudo-Atanasio confuta [’idea “carnale”, cio¢
I’identificazione della cavalletta con [ID’insetto, e dall’altro contesta la
identificazione tra I’erba e il miele, che potrebbe essere detta da un vegetariano.
Forse egli polemizza con le due fonti differenti. I motivi per la seconda
identificazione sono verosimilmente piu di natura allegorica.

In questa maniera abbozzai, circa sette anni fa, questo brano seguendo in
primo luogo i brevi delineamenti di Sebastian Brock. Oggi oserei proporre una
soluzione al problema. Lo pseudo-Atanasio seguirebbe una interpretazione perduta
di Mt. 3, 4 probabilmente di stampo ebionitico. Questa avrebbe in qualche modo
associato il miele selvatico al mandorlo. Perché? Perché non esiste una differenza
morfologica tra le varieta di mandorle dolci e quelle amare. Per altro, queste ultime
contengono glicosidi cianogeni che possono causare il quadro dell’intossicazione
da cianuri. La sintomatologia consiste in vomito immediato ¢ dolore in sede
addominale, a cui fa seguito respiro affannoso, non accompagnato da colorito
cianotico; in certi casi il respiro rallenta e allora pud subentrare sincope, letargia,
convulsioni e coma. Lo pseudo-Atanasio non accetta 1’identificazione del miele
silvestre con un’erba® - in questo caso, con il mandorlo - e senza toni acerbi
tacitamente chiarisce 1’errore dell’ignoto autore. Questi avrebbe messo in relazione
il miele selvatico e il mandorlo amaro grazie alle loro proprieta: entrambi sono
infatti amarissimi e sgradevoli a ogni gusto. Si doveva tratare di persona austera
per volersi nutrire di tal cibo.

Draltra parte, lo pseudo-Atanasio accetta come legittima 1’associazione dei
due membri del Qo. 12, 5. L’ignoto autore vuole dire: il mandorlo fiorira, e il suo
frutto (la cavalletta) ingrassera. Egli quindi parte dal miele (inteso come pianta) e
lo collega ad un’altra pianta (il mandorlo) menzionata in Qo. 12, 5. Tutti questi
elementi tradiscono la mentalita ebrea pero quella marginale. L’ignoto si rifa alla
consuetudine degli autori biblici di affermare in prima frase una cosa e in una
seconda di spiegarla, metendola in rilievo. Quindi, il frutto del mandorlo ¢ per lui
cavalletta (ma, obietterei, le due frasi possono essere enumerazioni). Poi, la sua
traduzione ¢ diversa rispetto a quella dei Settanta. Cio significa che egli era capace
di tradurre dall’ebraico, e tuttavia non usava una traduzione che possiamo

33 Nell’antichita non si identificava miele con una pianta. Viene invece denominato
miele un prodotto semi-liquido di certi alberi e piante. Cf. J. A. Kelhoffer, John the Baptist’s
“Wild Honey” and “Honey” in Antiquity, in Greek, Roman, and Byzantine Studies 45
(2005) 59-73.



riconoscere come ufficiale. Egli, tra 1’alto, usa I’AT come un punto autorevole. Per
tutte queste ragioni, identificherei questa fonte anonima appartenente all’ambito
ebionitico. Dunque, le spiegazioni dello pseudo-Atanasio non affrontano le
affermazioni eterogenee, ma una forzata interpretazione vegeteriana, da cui prende
soltanto una parte.

8. Sappiamo bene che Origene aveva una valutazione piuttosto negativa
della corporieta e forse per questo offtri per primo una interpretazione allegorica del
nome dkptg. Non contestd che sia locusta, ma pose accento sul significato
simbolico:

"Hobev drpidog Sl o TOV AxdV Tpédecbul Adye) DYMAG MEV Kol LeTewpw
o0 Wy PePaiw o0d ~ amd thc YAc alpopévw. WéAL Se &yplov TO pn
yewpyolpevor T’ &BpWmwy Aéyel, kabBdmep O vépog vmO AV lovdalwv:
&ovteg yap albtov ok éyedpyovy tov AGyov un éetalovtalg adtov pnd’

Epevvdvtee The ypaddc, ¢ dnoiv 6 Xprotde.

Mangiava locuste, perché anche il popolo si nutriva della parola elevata e
portata in alto, ma non resistente, e neppure s’innalza sopra la terra; come i
giudei non osservavano la legge, cosi il miele non viene lavorato dagli
uomini. Avendo infatti la legge, essi non praticavano cio che dice, né la

studiavano, né infine investigavano le Scritture, come dice Cristo.

E chiaro che Girolamo si inspird con questo brano per amplificare il suo
commento: la legge puo sollevare poco dalla terra.

9. L’influsso diretto del brano dello pseudo-Atanasio si vede, senza ogni
ragionevole dubbio, nella lettera I, 132 di Isidoro di Pelusio (T 450 circa):

Al drpidec, aic’ Indvine €tpédeto, od (da elow @¢ tivec olovtal duaddc,
kaBopolg dmeolkdta. M) yévortor dAL’ dkpéuoveg Botavdv 1 dutdv. Olte 8¢
oo Tl éoTL MAALY TO WéAL TO dypLov.  AAAL WéAL Bpelov MO peALooRV

dyplwv ywopevov, mikpédtator dv, kol Taon yeloeL TOAéULov. AL Qv Thv

3 Fr. 41. in Origenes Werke, Zwolfter Band: Origenes Matthéuserkldrung 111:
Fragmente und Indices, Erste Hilfte. (Hg.) im Auftrage der Kommission fiir spétantike
Religionsgeschichte bei der Preussischen Akademie der Wissenschaften unter Mitwirkung
von Ernst Benz von Erich Klostermann, (GCS 41/1) Leipzig: J. C. Hinrichs Verlag, 1941, p.
32.



UmepPaddovoar kakwoly émedetkvuto’ Iwdrmg, obk évdely pévm, dAAL kol

_ - 35
TpoyUTNTL TROOW SpeLy Tikpolvwy ToD oWpaToC.

Le dkptdec con le quale si nutriva Giovanni, non sono animali, come alcuni
pensano da ignoranti, disdicevoli ai puri. Non sia mai! Ma le dxpidec sono
ramoscelli di vegetali o piante. E ancora il miele selvatico non & un’erba, ma
miele alpestre prodotto da api selvatiche, amarissimo e sgradevole a ogni
gusto. Con ci0 Giovanni dimostrava la sua straordinaria volonta di
mortificazione, contrastando ogni appetito del corpo non solo con
I’indigenza, ma anche con 1’asprezza del nutrimento.

E chiaro che Isidoro di Pelusio usa il frammento di Atanasio.*® Prima
notiamo che Isidoro stesso ¢ cosciente della difficolta in cui si troverebbe se
volesse dedurre questa identificazione. Per causa di cosi debole posizione, egli
intimorisce i lettori dicendo che sono ignoranti quelli che sotto dkpideg intendono
insetti. Ma dopo non c¢i mostra le ragioni scientifiche per la sua affermazione,
poiché parla dei puri, dei catari, il che rappresenta un piano morale, e non quello
logico. Isidoro non a caso usa altre parole piu pesanti, e aggiunge: “Non sia cosi!”
Pero, per quale motivo temeva Isidoro?

Penso che il motivo lo potremmo trovare nei cambiamenti che lui fece nella
sua lettera. Notiamo che Isidoro tralascia il riferimento ad Atanasio, evidentemente
per la sua insufficienza. Neanche lui era convinto che si potesse leggere in versetto
di Qo. 12, 5 un’allusione al vegetarianismo.

Quindi, dice semplicemente che le “acridi” sono punte d’erba. Non esiste
un’erba o frutto che si chiama dxpic, come si evidenzia dal frammento di Atanasio.
Isidoro vide in quella parola il riferimento alle punte, ai rametti, ai rampolli
(Gxpepciv) delle piante, e quindi impiego ugualmente la comune radice dk-. Isidoro
era stato lodato da Fozio, il quale lo presenta come un modello, non soltanto di vita
ascetica, ma anche di stile e di fraseologia (wopdcdoacbar).’’ Per ragione della sua
elevata formazione, lo stesso Isidoro non insistette piu su questa identificazione,
ma semplicamente sostitui la parola dkpic con dxpeuwv, € cid per due ragioni: 1) il

PG 78, 269C.

3% Lo usa, ma non menziona il suo nome. Perché? Mi pare che sia un motivo
sufficiente il fatto che 1’opera non era gia attribuita all’Alessandrino, poiché Isidoro non
avrebbe perduto I’occasione di appellarsi all’autorita di Atanasio.

37 Fozio, Ep. 207, 19-22, in Photii Patriarchae constantinopolitani Epistulae et
Amphilochia, vol. 11, recensuerunt B. Laourdas et L. G. Westernik, Leipzig 1984, p. 107.



procedimento dello pseudo-Atanasio non era valido; 2) e perché il termine dkpig si
usava in senso proprio, in altre parole, nell’uso comune esso si riferiva a locusta.

Lo stesso Isidoro in un’altra lettera, usa la voce dxpepv, lontano da ogni
polemica. Scrive: Giovanni si nutriva di rami di piante (dkpépoor 8¢ Botavdv).*®
Sembra, quindi, che Isidoro credesse non fosse possibile indicare con il termine
Grpideg niente altro tranne cavallette.

10. Proseguiamo con i testi di Giovanni Crisostomo. Presento insieme opere
spurie ¢ quelle riconosciute come autentiche per un semplice motivo: tutte quante
occupano il loro posto nella tradizione, perd vorrei fare una distinzione tra esse e
dare un giudizio sul loro valore. Segnalero quali testi sono autentici e quali non lo
sono.”’ Li divido in due classi: 1) la famiglia vegetariana 2) e quella non
vegetariana.

La prima famiglia, vegetariana, ¢ composta di testi non autentici:

a) Kal altoc mpoeieloetar év mvelpatt kol Suvapelr tod Hitov. TO
- P . N , \ -
mvedpe Tod HAlov katwknoe kol €lg tov Iwovvny: mrevpate yop mpopntdv

, " \ TN < o R
TpodNTELE VTOTAOOETOL" Kol OXedOV €V ThoLy ebplokopey Ouotov t¢) HAle
N . — - NN sy ,
tov’ lwavvny.” Exelvog ev Opeol SLnTATO, Kal OUTOC €V TR €pmMuw SLeTpLfer:
tcelvor kdpokec €tpedov, kol obtog dkpldac Potovdy Hobiev: ékelvog
\ , NN , , - , .
UNAWTNY Teplefaiieto, Kal OLTOG TPLYKG KOUNAWY® €KELVOC oLOTNPOG MV

o \ PO I 40
KoL €AEYKTLKOG, Kol 00TOG OpOLwG.

Egli stesso verra nello spirito e nella potenza di Elia. Lo spirito di Elia prese
dimora anche in Giovanni, infatti gli spiriti dei profeti sono sottoposti ai
profeti. Quasi in tutto troviamo che Giovanni ¢ simile ad Elia. Questi
abitava in regioni montane, quello viveva nel deserto; questi era nutrito dai
corvi, quello mangiava acridi di piante. Questi si cingeva di un vello, quello
di peli di cammello. Questi era severo e critico, quello ugualmente.

Lo pseudo-Crisostomo raffinatamente rendere oscuro i suoi paragoni
dicendo quasi (oyedov). Essi non sono uguali del tutto. Avevano vesti simili e

vivevano entrambi nel deserto. Ma 1’ultima analogia ¢ falsa. Non si vede
I’elemento comune tra 1’uno che era nutrito dai corvi e ’altro che mangiava le

3 Ep.1,5.PG 78, 184A.

3 Seguo la divisione della Clavis Patrum Graecorum, vol. 11, Ab Athanasio ad
Chrysostomum, cura et studio Maurits Geerard, Brepols-Turnhout 1974, pp. 491-651.

0 In oraculum Zachariae redditum, PG 50, 786-787.



piante. L’autore abbuid la sua successiva affermazione con 1’omissione della
parola carne. Elia infatti mangiava carne: ol képakeg épepor adt® &ptovg O Tpwi
kel kpée O delAng kal ¢k ToD yeudppov Eémwev Bowp* (I corvi gli portavano
pane al mattino e carne la sera; e beveva acqua di torrente). Ma se lo pseudo-
Crisostomo avesse inserito t0 kpécc, non potrebbe trovare nessuna analogia perché
Giovanni, secondo lui, si cibava di piante. Per questo non dice che cosa mangiava
Elia. Semplicemente dice che ‘Elia si era nutrito’; di che cosa? - non dice. Allo
pseudo-Crisostomo rimane una piccola speranza ché non si sarebbe notata questa
incoerenza in seguito alle due analogie precedenti.

b) Kel tic av DymAdrepor émedetfaito Blov tod Botavdy dxpldag éablovtog

\ R , 42
Kol oL QAVTOG EPNUOLE;

E chi potrebbe dimostrare una vita piu sublime di chi mangiava cavallette di
erbe e viveva nel deserto?

) O TepLPePAnuévog €k LGV KoapnAov, T Ty Topduplde TepLREPANULEVEW
vouoBetel: 6 &v Telc EpMpoLg Topeuduerog, T TAV ToALKVSpwY EPXOVTL
moAewv: O dkpldag &k Botav®dy EoBlwy kal WéAL EypLov, T@ THY AwuTpiv

4
TopatiBepévy kel Protdikiy tpameloy & adbevtioc mpootdrrel: ¥

Chi si cinge di peli di cammello legifera per colui che si veste di porpora;
chi cammina nel deserto, a costui che regna sulle citta di numerosi uomini;
chi si nutre di cavallette fra le erbe e di miele selvatico, a chi si fa imbandire
una magnifica tavola e comanda autorevolmente alla mensa regale.

Queste citazioni rivelano un momento interessante: ad dxpic si congiunge
un nome qualificante - Botavdv. L’acris € una parte di erba. La parola akpic non si
utilizza piu da sola, ma viene accompagnata con un’altra che deve togliere ogni
ambiguita sul significato della medesima.

11. Tra gli pseudo-testi troviamo anche un filone non-vegetariano.

41
I Reg. 17.6.
2 Oratio de epiphania, in A. Wenger, Une homélie inédite (de Sévérien de Gabala?)
sur ’épiphanie, in Analecta Bollandiana 95 (1977): 81-90 (=TLG-CD).
® De paenitentia, 3. PG 59, 762.



a) ‘Emeldn & th épMue &uewer dkpldag ouAléywv, kol uéiL Eyplov
Tpuy@dv. AAGY Sy tl; ‘Emeld) & vnotelong kel Sefoeot Axtpedouoa,

vikte kel fuépar Erertobpyel O,

Perché dimorava nel deserto radunando cavallette e raccogliendo miele
selvatico. Ma perché? Perché esercitando digiuni e suppliche serviva Dio
notte e giorno.

b) Baplg yap My aAnddc 6 elc thy épnuov Bloc. Eixe &€ kal Seppotivny
Cdvmy, 87 fig TV Te vevekpwuévny thg yaoTpog embuplar édMAov kal thg
Yuxfig &v tadt® Y Grdpelav évépnuev. 'H & tpodn v alt®, ¢notv,

drpldec kol péir dyprov.*

Era infatti veramente dura la vita nel deserto. Aveva anche una cintura di
cuoio, mediante la quale mostrava il suo desiderio di mortificazione del
ventre e nello stesso tempo manifestava la virilita del suo animo. Egli, dice
[il Vangelo], si cibava di cavallette e miele selvatico.

, N \ , Vo <y = N
¢) Tovty kol tpamele, kol okapvog, Kol KALvm T0 €dadog MY, Kol Kpew ol

- 47
dcpidec, kal Thoukodg TO pédL TO dyplov:

Aveva il [nudo] suolo per tavolo, sgabello ¢ letto; per carne le cavallette, per
dolce il miele selvatico.

12. Sappiamo che il Crisostomo usava il termine dkpi¢ nel suo significato
proprio.* Ora ci occupamo pitl dettagliatamente del contesto in cui appaiono le
cavallette negli effettivi testi crisotomiani:

a) ‘AL 6 lwavvng dkpidag fiobie kal péAL dyplov; AL’ oltog év péom
T olkoupéry kaBdamep éxelvog év Th €pfuw SLétplPer, dkpldog pev kol

I , / sy s , , ,
MEAL QypLOV OL OLTOUUEVOG, TMOAU O€ €UTEAEOTEPUV TOUTNG ToPXTLOENEVOG

* Sta scritto erroneamente ” Avua.

* De jejunio, 1. PG 60, 712.

* De nativitate Joannis Baptistae; Another unedited homily of Ps. Chrysostom on
the birth of John the Baptist (BHG 847i), in Byzantion 53 (1983) 478-493, (=TLG-CD).

47 In saltationem Herodiadis, 1. PG 59, 523.

8 Cf. In illud: Habentes eundem spiritum (hom. 1-3), PG 51, 290; Fragmente in
Proverbia (in catenis) PG 64, 737; Fragmenta in Jeremiam (in catenis), PG 64, 1024.



, Voosy o s , , - - oy ey -
tpamefor, Kol OoLdE TRG aveykoleg €vmopdr Tpodfc Sia TNy UTEp ToD

knplypatog omovdiy. ¥

Ma Giovanni mangiava locuste ¢ miele selvatico? Invece questo [Paolo]
abitava in mezzo al mondo, come quello nel deserto, senza nutrirsi di
locuste e di miele selvatico, ma preparandosi una mensa molto pit semplice
di questa, non procurandosi nemmeno il cibo necessario a causa
dell’impegno per I’annuncio.

b) 0 & mpopnrov TAéor Twavvng, o0 pellwy €& yervnTolg Yuvalkdv oK
Eyfyeptar (Mt 11, 11), obde avbpwrivne €8enfn tpodfic: ol yap oltog kol
olvog kal €élatov GAL™ dkpidec kal péAL &yprov thr tod olduatog adtod

Slekpdtovy (wnfy. Eldec dyyérove ém tic vhc; Eidec mopbevioc toxiv;>

Ma Giovanni ¢ piu che profeta, e fra i nati di donna non ¢ mai sorto uno
maggiore, Iui che non ebbe neppure bisogno di cibo umano. Infatti, non
sostenevano la vita del suo corpo né grano, né vino né ulivo, ma cavallette ¢
miele selvatico. Hai visto angeli sulla terra? Hai visto la potenza della
verginita?

¢) Kai tov Nebavomd Aéyewr: Ex Nalapetr dtvatal tv ayebov elvar (lo. 1,
46); Kal 1 dlotte 8¢ kowvm, kol to lpatie 8¢ o08ev TAEOV TGOV TOAARDV
” s , . , ooy Ay

€XOVTW, OV YOp TeEPLEKELTO (WVnY Oepuativny, oLde GO TPLYWDV TO €VOUU
- soy N ” vaay A A N \
€lyev, oUOe PEAL kol akpldoag MobLev: Al TAOLY OWOLWEC OLNTETO, Kol

R A5
ovuTosioLe Tepeyiveto ToVMPGY dOpWTWY, Kol TEAWVGY.

E che Natanaele disse: Puo forse venir qualcosa di buono da Nazaret? 11
suo [di Gesu] modo di vivere era comune, ¢ le sue vesti non erano in nulla
migliori degli altri. Infatti, non si cingeva di una cintura di cuoio, né aveva
un indumento di pelliccia, né mangiava miele e cavallette. Ma viveva come
tutti, e partecipava ai banchetti di uomini malvagi e di pubblicani.

* De laudibus sancti Pauli apostoli, hom. 1. in Jean Chrysostome, Panégyriques de

Saint Paul, Introduction, texte critique, traduction et notes par A. Piédagnel, SCh 300, Paris

1982, p. 136.
0 De virginitate, 79, 2, in Jean Chrysostome, La virginité, texte et introduction

critiques, par H. Musurillo, Introduction générale, traduction et notes par B. Grillet, SCh

125, Paris 1966, p. 378.

St In Joannem, hom. 16, 1. PG 59, 103.



Potremmo lamentarci perché il Crisostomo non abbia scritto di piu sulle
locuste nella sua spiegazione di questo verso. Allo stesso tempo possiamo notare
che la cosa non doveva essere dibattuta, altrimenti ne avremo avuto qualche
risonanza. In questa omelia Crisostomo dice che Giovanni non mangiava un pane
normale, che la sua mensa era improvvisata (éoxediaopévn), che egli non aveva
bisogno di un letto, di un tavolo e né di alcuna cosa del genere: egli era come un
angelo.”

[Giovanni] ha dimorato nel deserto come fosse stato in cielo, dimostrando di
vivere con perfezione ogni virtu e passando dal deserto alla citta come un
angelo che scende dal cielo sulla terra (¢ &yyerds Tic €€ obpavdV €ig Tog

TéAeLe katéPoiver).>

Qui siamo in un ambito della retorica bizantina dove si sottolinea 1’ideale
platonico: diventare simile a dio. 1 retori lodano il santo senza prudenza e lo
strappano dalla terra ed egli diventa un angelo, un uomo simile a un dio. Questa
accentuazione rasenta 1’estremismo.

13. Gia ho parlato del trattamento allegorico del termine akpic. Lo troviamo
in un passo dello pseudo-Crisostomo:

"Hable, dnolv, drpidag kel péir &yprov. Tolg dmomddvrag’ Tovdalovg Tod
véuou kol TV EVToAdV Aéyel, ¢ dmoly 1y Ipadry EEAato w¢ dttédofog
6 olupktdc oou, n W¢ Gkpic €ml dpayu® év fuépa mayouc.  Avételdev 6
AAtog: kal adnrato, kel odk éyvw érL Tov témov avtod (Na. 3, 17). Méi
8¢ dyprov S T0 Tolg Toudailovg THY yAukUTnTe Tod Véuouv TR TapePaoel

TGV &vtordy Eaypava.>?

Dice: ‘Mangiava cavallette e miele selvatico’. Vuol dire che i Giudei
trasgrediscono la legge e le norme come dice la Scrittura: Le tue guarnigioni
erravano come una locusta senza le ali, o come una cavalletta su una siepe
in un giorno di freddo. Spunta il sole, essa se ne va e non riconosce piu il
posto dov’era. 11 miele selvatico perche i Giudei amareggiarono la dolcezza
della legge con la trasgressione delle norme.

52 Cf. Comentarius in sanctum Matthaeum evangelistam, 10, 4. PG 57, 196.
53 11

Ibid.
5% In praecursorem domini. PG 59, 491.



Va da sé che la natura dell’allegorismo ammette un’ampia possibilita di
sviluppo, come vedremo nelle spiegazioni di questo passo. Non si puo parlare di
un’unica linea nelle interpretazioni patristiche, ma si riconosce una direzione anti-
giudaica. Questa ¢ causata dall’immagine di Giovanni, come uno che combatte
I’ipocrisia, riferita ai rappresentanti dei giudei. La difficoltd a volare delle
cavallette serviva ai padri per parlare dei giudei come di locuste che saltano
(perché hanno la promessa), ma cadono (perché non hanno la fede cristiana).

Gli ebrei, secondo un commentatore dall’epoca dei Comneni, Teofilatto di
Ochrida (fine del sec. XI - inizio del sec. XII), si nutrivano di parole elevate, ma
non di cibo veramente spirituale (taye 6¢ kol thg Tote 10D Aeod Aoyikfig TPodig),
e quindi cadevano giu (totobtov yop N dkplc, ™MdGo Wg ém t0 Log, elta TAALY
ketominTovow).”

14. Infine, possiamo aggiungere le testimonianze del gia sviluppato
pensiero bizantino. Mi riferisco al dodicesimo secolo. I nostri testimoni sono il
colto Teofilatto e Eutimio Zigabeno, un compilatore per vocazione, dipendente
piuttosto da Crisostomo. Il passo di Teofilatto suona:

v , - sy o N - |
Twec Aeyouvor Potaveg elvel Tog akpldag, 0C Kol peEAnYpo KoAoDOL® TLVEG
N y - - , - ey oy

O€ TO OKPOdpLK MTOL OTWPEG OypLeg HeAL &€ qypLov, TO LTO AYPLWV

HEALOOGY Yewpyolevov, &v dévdpolg ebplokbuevor kol métpoic.’

Alcuni dicono che le acrides sono piante, che chiamano anche melagra; altri
le identificano con le noci, cio¢ dei frutti selvatici; [chiamano] poi miele
selvatico quello prodotto dalle api selvatiche, che si trova su alberi e su

rocce.

Il passo di Eutimio recita:’ Akpideg 8¢ tiveg pev drpéuovag Botavdv el
vaL elmov, TIveg 8¢, Botdvny dipide kedovuévny, dAlol 8¢, tO (Dov altd.
Oaol yp, péxpL kal onfpepov év tolc pépeoly ékelvolg ToAlolc €obiely
adTO TetopLyevpévor. Kol yop petd tdv kabupdv (dwv kol todto Tdfel
) , ) . . \ \ - - "
oV vopoBetny: €xelr O duowdn kol movnpav yeboww. Kpelttov o€ to
Tp@dTov. MEAL 8¢ &ypiov, TO év talc TOV TETp@V oxLopalc OTO dyplwv

HEALOOGY Yewpyolevov, Tkpdy kel dndec ov.”’

5 Enarratio in evangelium Marci, 1. PG 123, 496D-497
5 Enarratio in evangelium Matthaei, 3, 1. PG 123, 173C.
ST Commentarii in Matthaeum, PG 129, 160BC.



Alcuni hanno detto che le acrides sono germogli di piante, altri che cosi si
chiama un’erba, e altri ancora che si chiama con lo stesso nome di [akris] un
animale. Dicono, infatti, fino a oggi che in quei luoghi molti lo mangiano
sciolto, perché ¢ annoverato tra gli animali puri e perché questo ha ordinato
il legislatore. Ha pero cattivo odore e gusto sgradevole. E preferibile la
prima [opinione]. Miele selvatico, [¢ detto] quello che si trova nelle fessure
delle rocce e che viene prodotto dalle api selvatiche ed € amaro e disgustoso
al palato.

Nei brevi passi sono presenti diversi aspetti di cui abbiamo gia parlato.
Questi conservano la tradizione bizantina e servono da ponte per il futuro, dove
non si cambiera niente. Teofilatto parla senza passione ma ritene che dxpic sia la
cavalletta. Zigabeno, invece, preferisce il senso vegeteriano. Ciononostante questi
testi tardi non ci aiutano riguardo la primitiva storia del termine dkpic.
Rappresentano solamente la parte finale di un processo storico. Nel loro pensiero si
avvertono risonanze di “Atanasio”, Isidoro e “Crisostomo”. Credo che entrambi
usino la stessa raccolta di spiegazioni che circolava in quel periodo. Era ormai
passata 1’idea di identificare un’erba col miele, oppure di appellarsi a Qo. 12, 5. 11
tentativo piu audace del passato sembra essere l’interpretazione di Isidoro, che
intendeva vedere nelle akrides i germogli. Questo si deduce dalla divisione in tre
gruppi di opinioni fatta da Eutimio: 1) quelli che vedono nelle acrides i germogli,
2) quelli che vedono in esse il nome di un’erba, 3) quelli che vi vedono le
cavallette. A suo parere, la seconda opinione sarebbe la meno probabile in quanto
akpic sarebbe terminus technicus (si sa bene che cosa ¢ la locusta); anche la terza
opinione, sarebbe improbabile perché la consumazione di carne non si pud
conformare con 1’ascetismo del Battista. Quindi, kpelttov t0 mp@dtov. I germogli
restano 1’unica soluzione filologicamnte accettabile. Si potrebbe dunque pensare ad
un antico errore di trasmissione nei testi primitivi: un copista “intelligente” avrebbe
sostituito dkpic al posto di dkpéuwv. Perod, questa illazione & totalmente gratuita
perché non esiste nessuna variante neotestamentaria che potrebbe dare un sostegno
per tale idea. La tradizione testuale invece & unisona, appare soltanto axplic.

In conclusione possiamo affermare che dietro i cambiamenti del termine
dxpic o del suo significato, sta un’ideologia di stampo vegeteriano. Tra i ersonaggi
ortodossi di spicco, non troviamo nessuno, eccetto Isidoro di Pelusio, che
sostenesse una lettura vegeteriana.



